Convocatoria a Propuestas de Educacion Ambiental 2026

Matriz de Calificacion de Propuestas Completas

2da etapa
COMPONENTES DE EVALUACION Puntaje Otorgado
| |Capacidad institucional (10 puntos) Criterios de asignacion Distribucion 0
Sin experiencia previa 0.0-0.3
Experiencia en ejecucion dltimo afio 0.4-0,6
Experiencia de la organizacion proponente en ejecucion Exper!enc!a en e!ecuc!(?n L?It!mos 2 0.7-10
1 S N Experiencia en ejecucién dltimos 3 1.1-13
de proyectos en los dltimos 3 affos Experiencia trabajando en 14-1.6
E)\}JCI ICrivia LUl asvuilatviuau
ejecutando proyectos de tematica 1.7-2.0
Excelente 1.6-2.0
9 El proyecto se corresponde con el mandato o la Buena 1.1-15
experiencia institucional de la organizacion solicitante Regular 06-1.0
Deficiente 0.0-0.5
Excelente 2.26-3.0
3 La organizacion solicitante dispone de recursos humanos |Buena 1.6-2.25
calificados para implementar el proyecto Regular 0.76-15
Deficiente 0.0-0.75
La institucién compromete recursos propios para la Excelente 1.6 -2.0
4 |ejecucion del proyecto en una contrapartida de un % del Buena L1-15
valor total del proyecto Reg_ul_ar 0.6-1.0
Deficiente 0.0-0.5
11 |Pertinencia / Calidad técnica (50 puntos) Criterios de asignacion Distribucion 0
Las actividades planteadas, se orientan a la solucion Excelente 7.6-10.0
5 |parcial o total del problema o situacion ambiental Buena 51-17.5
identificada Regular 2.6-5.0
Deficiente 0.0-25
Pertinencia entre las situaciones o problemas ambientales Eﬁg‘;l:nte 75;61' 170;50
6 g:;aen::a%r;tenden solucionar y los objetivos especificos Reg.ul.ar >6-50
Deficiente 0.0-25
Excelente 7.6 -10.0
. . . ces - Buena 51-75
7 [Pertinencia entre objetivos especificos y sus actividades Reqular 2650
Deficiente 0.0-25
Excelente 7.6-10.0
. . - Buena 5.1-75
8 |Pertinencia entre actividades y productos esperados Reqular 26-50
Deficiente 0.0-25
Coherencia de la matriz de marco ldgico del proyecto Excelente 7.6-10.0
9 |(relacion entre los insumos y las metas, actividades, Buena 51-17.5
productos, efectos e impacto) Reg_ul_ar 2.6-5.0
' Deficiente 0.0-25
I11]Factibilidad (20 puntos) Criterios de asignacion Distribucion 0
Excelente 5.26-7.0
10 El proyecto es innovador o tiene el potencial de ser Buena 3.6-5.25
replicado. Regular 1.76-3.5
Deficiente 0.0-1.75
Excelente 5.26-7.0
Las acciones planteadas permitan sostenibilidad del Buena 3.6-5.25
11
proyecto Regular 1.76 - 3.5
Deficiente 0.0-1.75
Excelente 4.6 -6.0
1 El presupuesto considera los renglones basicos o Buena 3.1-45
necesarios para implementar las actividades Regular 1.6-3.0
Deficiente 0.0-15




1V |Sostenibilidad (20 puntos) Criterios de asignacion Distribucion
Excelente 3.1-40
., L e e Buena 2.1-3.0
13 |La poblacion beneficiaria esta bien identificada Reqular 11-20
Deficiente 0.0-1.0
Excelente 3.1-4.0
14 El proyecto plantea la coordinacion con entes pablicos u  (Buena 2.1-3.0
otros grupos de la sociedad civil Regular 1.1-2.0
Deficiente 0.0-1.0
Excelente 3.1-4.0
15 La comunidad contribuira con recursos tangibles o Buena 2.1-3.0
intangibles Regular 1.1-2.0
Deficiente 0.0-1.0
La organizacion ejecutora o la comunidad consideran Excelente 3.1-40
16 |acciones para continuar una vez finalice el apoyo del Buena 2.1-30
Fondo Agua. Reg_ul_ar 1.1-2.0
Deficiente 0.0-1.0
Excelente 3.1-4.0
17 Incorpora la participacion de la comunidad en las Buena 2.1-3.0
diferentes actividades del proyecto Regular 1.1-2.0
Deficiente 0.0-1.0

Calificacion obtenida







